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Odvolanie voéi stavebnému povoleniu Okresného uradu Senec €. OU-SC-OSZP/2017/012222-G-88-Ry

Voci stavebnym povoleniam Okresného uradu Senec ¢. OU-SC-0SZP/2017/012222-G-88-Ry zo diia 29.11.2017 sa
odvolavame.

I. Nepreukazanie splnenia vSeobecnych pozZiadaviek na projekciu stavieb

Povinnost aplikovat adaptacné opatrenia vyplyva z §47 pism.e a pism.j Stavebného zdkona , Stavby sa musia
navrhovat tak, aby boli po cely ¢as Zivotnosti v stlade so zdkladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi
podmienkami a aby boli zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby technicky systém budovy v ramci
technickych, funkcnych a ekonomickych mozZnosti umozrioval dosiahnut ndkladovu efektivnost vzhladom na
klimatické podmienky, umiestnenie stavby a spdsob jej uZivania, najmé vyuZitim vysokoucinnych alternativnych
energetickych systémov zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a automatizovanych riadiacich, regulacnych a
monitorovacich systémov a dispozicné a prevddzkové riesenie stavby co najviac zohladriovalo klimatické podmienky
miesta stavby a moZnosti pozemku tak, aby sa ¢o najlepsSie vyuZilo sinecné Ziarenie a denné svetlo“. Stavebny zakon
teda pozaduje také projektové riesenie, ktoré ,,¢o najviac zohladriuje klimatické pomery” ¢o znadi, ze treba zvolit
taky mix opatreni, ktoré je lepsSie ako akdkolvek ina alternativa. Nami navrhované opatrenia (dazdové zahrady,
retencna dlazba, zelené strechy) su praxou overenou kombindciou, ktora je nakladovo efektivna, zrealizovatelna,
dostupna a podla nasich znalosti najlepsie zohladriujica klimatické pomery ale aj iné environmentalne ciele podla
osobitnych zakonov, pricom nekoliduje s inymi zaujmami ¢i stavebno-konstrukénymi rieSeniami bezne pouzivanymi v
stavebnictve. Pripustame aj iné technické riesenie, avsak toto musi byt lepsim rieSenim a preukazat to prislusnymi
odbornymi vypoctami.

V tejto suvislosti upozorfiujeme na strategicky dokument "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 (adaptacna stratégia). Hoci adaptacna stratégia
pouziva odporucaciu terminoldgiu, pravna zavaznost vyplyva z uz citovaného ustanovenia §47 pism.j Stavebného
zdkona. Z odporucanych opatreni je potrebné zostavit taky mix, ktory v danom projekte za danych podmienok ,,¢o
najlepsie zohladriuje klimatické pomery“. Pre Uplnost sme v$ak uviedli aj iny odborny a vSeobecne re$pektovany
zdroj informacii na webe www.lzemneplany.sk.

Stavebny urad v napadnutom rozhodnuti nepostupoval tak, Ze by si overil splnenie vSeobecnych poZiadaviek na
projekciu stavieb a neaplikoval ich ani na rozhodnutie o opodstatnenosti poZiadaviek Zdruzenia domovych
samosprav; hoci podla §10 ods.1 pism.e vyhlasky ¢.453/2000 Z.z. ich mal v rozhodnuti uviest ako zavazné podmienky
rozhodnutia.

Il. PoZiadavka na parcik, daid'ové zahrady a retenc¢nt dlazbu z hl'adiska zaujmov chranenych osobitnymi zakonmi
Podla §46 Stavebného zékona ,,(1) Projektant vykondva projektovu cinnost a zodpovedd za sprdvnost a uplnost
vypracovania dokumentdcie podla § 45 ods. 2. Projektant vypracovaného projektu stavby zodpovedd aj za jeho
realizovatelnost. Staticky vypocet musi byt vypracovany v takej forme, aby bol kontrolovatelny. Projektant je povinny
prizvat na vypracovanie ¢asti izemnopldnovacich podkladov, ndvrhu tuzemnopldnovacej dokumentdcie alebo
projektu stavby dalSich oprdvnenych projektantov, ak nie je oprdvneny niektoru Cast vypracovat sdm. (2) Projektant
je povinny v ramci technickych, funkénych a ekonomickych podmienok stavby navrhovat nové budovy a vyznamne
obnovované existujuce budovy s vyuZitim vhodnych stavebnych konstrukcii, alternativnych energetickych systémov
zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a automatizovanych riadiacich, regulacnych a monitorovacich



systémov.“ VSeobecné poziadavky na projekciu stavieb podla §47 Stavebného zékona je nutné chapat ako zoznam
zaujmov, ktoré treba podrobne riesit v zmysle prislusnych osobitnych zdkonov a podzakonnych noriem.

Podla §62 Stavebného zakona ,,V stavebnom konani stavebny trad preskima najmd, a) & dokumentdcia spliia
zastavovacie podmienky urcené uzemnym pldnom zony alebo podmienky tizemného rozhodnutia; b) i dokumentdcia
spltia poZiadavky tykajtce sa verejnych zdujmov, predovsetkym ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a
Zivota ludi, a ¢i zodpovedd vseobecnym technickym poZiadavkdm na vystavbu ustanovenym tymto zdkonom a
osobitnymi predpismi; c) ¢i je zabezpecend komplexnost a plynulost vystavby, Ci je zabezpecené véasné vybudovanie
technického, obCianskeho alebo iného vybavenia potrebného na riadne uZivanie; d) ¢i bude stavbu uskutocriovat
osoba oprdvnend na uskutocriovanie stavieb, alebo ak stavbu bude uskutocriovat stavebnik svojpomocou, Ci je
zabezpecené vedenie uskutocriovania stavby stavebnym dozorom alebo kvalifikovanou osobou; ak zhotovitel stavby
bude urceny vo vyberovom konani, stavebnik ozndmi zhotovitela stavby stavebnému uradu do pétndstich dni po
skonceni vyberového konania; e) ¢i novd budova alebo vyznamne obnovovand existujuca budova je v ramci
technickych, funkénych a ekonomickych podmienok stavby navrhnutd s vyuZitim vhodnych stavebnych konstrukcii,
vysokoucinnych alternativnych energetickych systémov zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a
automatizovanych riadiacich, requlacnych a monitorovacich systémov.”

Stavebny urad nespravne interpretuje a uplatfiuje citované ustanovenia zakona sp6sobom, Ze bez dalSieho
skimania akceptuje projekt projektanta, ¢im porusil povinnost preskimat DSP podla §62 Stavebného zdkona

a zaroven porusil zasadu rovnosti Ucastnikov konania podla §4 ods.2 Spravneho poriadku, v désledku ¢oho v rozpore
s §3 ods.2 Spravneho poriadku poskodil na jeho subjektivnych pravach na priaznivé Zivotné prostredie.

Podla §34 ods.3 Spravneho poriadku ,,Ucastnik konania je povinny navrhnut na podporu svojich tvrdeni dékazy, ktoré
st mu zndme.” Sadové Upravy o forme parcika a dazdovych zahrad ako aj tzv. retencna dlazba funguje okrem iného
aj ako tzv. odtokova brzda, ¢im priebehova krivka odtoku zrazkovych vod normového dazda je plynula a pribliZuje sa
ku priebehu odtoku zrazkovych vod v prirodzenom prostredi (t.j. v nezastavanom tGzemi). Vodny zakon stanovuje
povinnosti ohladom vSeobecného aj osobitného uzivania vod:

e Podla §65 Vodného zédkona , Orgdny stdtnej vodnej spravy pri vyddvani povoleni na osobitné uZivanie véd,
suhlasov, vyjadreni a pri inom rozhodovani su povinné vychddzat z vysledkov zistovania vyskytu a hodnotenia
stavu povrchovych véd a podzemnych véd, z vodnej bilancie, z programu opatreni na ucely zlepSenia kvality
povrchovych véd urcenych na odbery pre pitnu vodu, z pldénov manaZmentu povodi, z Vodného pldnu
Slovenska, z programu zniZovania znecistovania véd znecistujucimi Idtkami a z koncepcii a rozvojovych
programov vo vodnom hospoddrstve.“ Ziadame overit splnenie zaujmov podla citovaného ustanovenia
Vodného zdkona predlozenim prislusnych vodohospodarskych vypoctov.

e Podla §18 ods.5 vodného zakona ,,Pri vSeobecnom uZivani véd sa nesmie ohrozovat ani zhorsit ich kvalita
alebo zdravotnd bezchybnost, poskodzovat Zivotné prostredie a prirodné dedicstvo, zhorsovat odtokové
pomery, poskodzovat brehy, vodné stavby a zariadenia, zariadenia na chov ryb. VSeobecné uZivanie vod
nesmie sluZit na podnikatelské ucely.” Ziadame overit splnenie zaujmov podla citovaného ustanovenia
Vodného zakona predlozenim prislusnych vodohospodarskych vypoctov.

e Vodny zakon sa zaroven podrobne venuje environmentalnym cielom, vodnej bilancii a manazmentu vod
(napr. §5, §6, §13 vodného zakona), ktoré je potrebné zapracovat do projektovej dokumentdacie Ziadame
overit splnenie zadujmov ochrany vod, environmentalnych opatreni a manazmentu povodia podla Vodného
zakona predloZenim prislusnych vodohospodarskych vypoctov a odborného vodohospodarskeho stanoviska.

Splnenie naleZitosti Vodného zakona sme vo svojom stanovisku Ziadali, avSak stavebny Urad ich vo svojom
rozhodnuti zamietol z vys$Sie uvedenych dévodov bez toho, aby sa nimi blizsie zaoberal.

Podla §140b ods.5 resp. ods.6 Stavebného zédkona ,,(5) Pri rieseni rozporov medzi dotknutymi orgdnmi vyplyvajtcich
z0 zdvdznych stanovisk sa postupuje podla § 136. Ak ndmietky ucastnikov konania smeruju proti obsahu zdvézného
stanoviska, stavebny urad konanie prerusi a vyZiada si od dotknutého orgdnu stanovisko k ndmietkam. Ak dotknuty
orgdn stanovisko nezmeni, stavebny urad si vyZiada potvrdenie alebo zmenu zdvézného stanoviska od orgdnu, ktory
je nadriadenym orgdnom dotknutého orgdnu. Pocas prerusenia konania neplynt lehoty na rozhodnutie veci
stavebnym uradom. (6) Ak odvolanie proti rozhodnutiu podla tohto zdkona smeruje proti obsahu zdvézného
stanoviska, odvolaci orgdn konanie prerusi a vyZiada si stanovisko k obsahu odvolania od dotknutého orgdnu
prislusného na vydanie zdvidzného stanoviska. Odvolanie spolu so stanoviskom dotknutého orgdnu k obsahu
odvolania predloZi stavebny trad orgdnu, ktory je nadriadenym orgdnom dotknutého orgdnu a vyZiada si od neho
potvrdenie alebo zmenu zdvézného stanoviska. Pocas prerusenia konania neplynu lehoty na rozhodnutie o odvolani.”
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Z uvedeného je zrejmé, Ze poziadavky obsahom korespondovali s vyjadrenim organu statnej vodnej spravy ohfadne
vodnej bilancie, nezhor$ovania odtokovych pomerov a naplifiania environmentalnych cielov podla Vodného zakona.
Prvostupriovy organ si mal teda vyZiadat tzv. zjednocujlce stanovisko podla §140b ods.5 Stavebného zakona; teraz
to musi napravit odvolaci organ postupom podla §140b ods.6 Stavebného zédkona.

Sucastou projekcie stavieb je vidy aj spdsob ich odvodnenia, pricom zaujmy vyplyvajlce z Vodného zdkona sleduje
prislusny orgdn Statnej vodnej spravy a Slovensky vodohospodarsky podnik. O tom ¢i boli dodrzané ustanovenia
vodohospodarske bilancie a odtokové pomery vecne vyhodnocuje Slovensky vodohospodarsky podnik; prislusny
organ Statnej vodnej spravy sa vyjadruje k naplneniu celého komplexu zaujmov vyplyvajucich z Vodného zakona.
Tymto namietame stanovisko Statnej vodnej spravy k predmetnému stavebnému konaniu ako nelplné a Ziadame
aby v odvolacom konani bolo postupom podla §140b ods.6 Stavebného zakona zabezpecené stanovisko uvedenych
dotknutych organov k overeniu:
a) Ciboli splnené podmienky Vodného zakona k osobitému a vieobecnému uZivaniu véd a to najme
nezhorsenie vodnej bilancie a odtokovych pomerov dotknutého povodia;
b) Ci navrhy opatreni uplatnené Zdruzenim domovych samosprav st opatrenia, ktorymi sa sledované ciele
Vodného zdkona realizuju a ¢i je vhodné ich zrealizovat aj v rdmci predmetnej stavby.

Podla zakona o verejnych kanalizaciach je potrebné pri jednotnej kanalizacii (zdruzena splaskova a dazd'ova
kanalizacia) stanovit tzv. riediaci pomer, ktory nie je v stavebnom povoleni nikde uvedeny. Tymto zaroven
namietame vyjadrenie spravcu kanalizacii k stavebnej dokumentdacii ako nelplné a Ziadame aby v odvolacom konani
bolo postupom podla §140b ods.6 Stavebného zakona zabezpecdené stanovisko spravcu verejnej kanalizacie,

v ktorom urdi aj tzv. pomer riedenia a tento bude podmienkou stavebného konania.

Len pre Uplnost uvadzame, Ze tzv. retencna dlazba je zhotovena zo zhodnotenych plastovych odpadov. Pouzivanie
materiadlov zo zhodnotenych odpadov vyplyva z §1 ods.1 pism.a zdkona o odpadoch , tento zdkon upravuje
programové dokumenty v odpadovom hospoddrstve”; podla §8 ods.3 pism.c zdkona o odpadoch ,,program
odpadového hospoddrstva obsahuje zdvdznu East a smernt ¢ast”. Povinnost pouzivat materialy a vyrobky zo
zhodnotenych odpadov vyplyva napriklad zo zavaznych opatreni Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-
zoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf). Splnenie tejto povinnosti nebolo stavebnym tradom overené.

Co sa tyka zodpovednosti projektanta, moézeme si pomdct aj slovnikom slovenského jazyka
(https://slovnik.azet.sk/synonyma/?g=zodpovedn%C3%BD) pre termin , zodpovedny”:

1. ktory nesie nasledky za nieco e spoluzodpovedny: sme zodpovedni, spoluzodpovedni za osud Zeme

2. maijuci velky vyznam e déleZity: zodpovednad, dblezita funkcia ® vyznamny e vyznacny e zdvazny: ziskal

zodpovedné, vyznamné postavenie

Z uvedeného vyznamového hladiska teda vyplyva, Ze zo zodpovednosti projektanta vyplyva nesenie nasledkov za
spracovanu projektovi dokumentaciu, ktoru je nutné overit podla §62 Stavebného zakona a podla §10 vyhlasky
¢.453/2000 Z.z. pri tom zohladnit aj poziadavky Gcastnikov konania. Uvedené nebolo predmetnym stavebnym
konanim naplnené.

Len pre Uplnost uvadzame, ze projektant ma aj povinnosti podla §46 ods.2 Stavebného zdkona, pricom nase
poziadavky na sadové Gpravy ako paréik, dazdové zahrady a retenént dlazbu splfiaju charakteristiku ,vhodnych
stavebnych konstrukcii* a ,,alternativnych energetickych systémov zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie”,
ktoré mal projektant povinnost zapracovat do projektovej dokumentacie tak, aby v sulade s §47 Stavebného zakona
a stavebny Urad mal povinnost ich zapracovanie skontrolovat podla §62 Stavebného zakona; uvedené ustanovenia
stavebného zakona neboli napadnutym rozhodnutim dodrzané; ¢im neboli dodrZané ani vSseobecné poZiadavky na
projekciu stavieb podla §47 pism.a, pism.e, pism.g, pism.i, pism.j, pism.k a pism.l Stavebného zakona.

Na uvedené sme v sulade s §19 zdkona o Zivotnom prostredi upozornili, pricom podla §10 ods.1 pism.e vyhlasky
¢.453/2000 Z.z. sa mali nase poziadavky uviest ako podmienky stavebného povolenia, ktoré by boli premietnuté do
realizacného projektu bud ako podmienka podla §66 ods.4 pism.a Stavebného zdkona a takyto projekt odsuhlaseny
stavebnym Uradom este pred zahajenim samotnych stavebnych préac alebo ako podmienka podla §66 ods.4 pism d
Stavebného zdkona a ich realizacia skontrolovana v kolauda¢nom konani. Ako sme uviedli v predchadzajicom texte,
projektant nesie désledky nesplnenia zakonom stanovenych podmienok napriklad v podobe povinnosti dopracovat
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projektovid dokumentaciu podla §66 ods.4 pism.a resp. pism.d Stavebného zakona; avsak v danom pripade stavebny
urad v rozpore s §3 ods.1 Spravneho poriadku nevyZadoval od projektanta désledné uplatriovanie Stavebného
zakona, ¢im doslo aj k poskodeniu zakonom chranenych zaujmov, na ktoré sme upozornovali.

V danom pripade sa v stavebnom konani koncentrovalo tolko vecnych a procesnych pochybeni projektanta aj
stavebného Uradu, Ze je mozné ich napravit len v novom stavebnom konani splfiajiucom vsetky uvedené
charakteristiky.

lll. judikatira Najvyssieho sudu SR

Podla §15 zdkona o Zivotnom prostredi ,, KaZdy sa mézZe uréenym spésobom domdhat na prislusnom orgdne svojich
prav vyplyvajucich z tohto zdkona a dalSich predpisov upravujicich veci Zivotného prostredia.”; podla §19 zakona

o zivotnom prostredi , KaZdy, kto zisti, Ze hrozi poSkodenie Zivotného prostredia alebo Ze k nemu uZ doslo, je povinny
urobit v medziach svojich moZnosti nevyhnutné opatrenia na odvrdtenie hrozby alebo na zmiernenie ndsledkov a bez
meskania ohldsit tieto skutocnosti orgdnu Stdtnej spravy; povinnost zasiahnut nemd ten, kto by tym ohrozil Zivot
alebo zdravie svoje alebo blizkej osoby.“ Naplnit tito zakonnu povinnost je moiné podla ¢1.51 ods.1 Ustavy SR len

v zmysle prislusnych vykonavacich zakonov, teda vyluéne ako tGéastnik konania podavanim navrhov vo veci; vykonat
opatrenia na odvratenie hrozby Zivotnému prostrediu je mozné len vyjadrenim namietok v predmetnom stavebnom
konani tak, aby sa zodpovedny projektant a stavebny Urad tymito okolnostami relevantne zaoberali.

Podla rozhodnutia Najvyssieho sidu SR €. 5 Szp 106/2009 zo dra 22.06.2010 je realizacia prav a povinnosti
vyplyvajucich zo zdkona o Zivotnom prostredi v kombinacii napr. s vodnym zakonom dévodom pre ucast

v stavebnom konani podla §14 ods.1 Spravneho poriadku; chceli by sme poukazat tiez na rozsudok NS SR sp.zn.
1S70 248/2008. Z uvedenych rozsudkov vyplyva, ze aplikovanie §15 resp. §19 zakona o Zivotnom prostredi vytvara
tomu, kto si ich uplatiiuje tzv. iny vztah k pozemku podla §139 Stavebného zakona. Prava a povinnosti vyplyvajice
zo zakona o zivotnom prostredi st nasimi subjektivnymi pravami a povinnostami, ktorymi sa ma stavebny urad
povinnost v predmetnom konani vysporiadat. Zakladnym znakom Géastnika konania je hmotno-pravny pomer

k prejednavanej veci; tento je spravny organ skimat v kazdom okamihu spravneho konania. V danom konkrétnom
pripade je to hmotno-pravny pomer ku konkrétnej zlozke Zivotného prostredia —vode a sp6sobu akym sa s fiou
nakladda v kombindacii so zakonom uloZenou povinnostou podla §19 zdkona o Zivotnom prostredi.

Poziadavky a pripomienky uplatfiované odvolatelom a podrobnejsie vysvetlené v bode I. a bode Il. tohto odvolania
s uplatnenim prava na Zivotné prostredie podla §15 zakona o Zivotnom prostredi a €1.51 ods.1 Ustavy SR ako aj
upozornenim na potencialnu moznost poskodenia Zivotného prostredia podla §19 zakona o Zivotnom prostredi.

V tejto suvislosti poukazujeme na rozsudok NS SR sp. zn. 8 Szp 6/2011 z 19.01.2012, ktory judikoval, Ze ak sa
stavebné organy v ramci konania podla Stavebného zdkona nevysporiadaju s obciansko-pravnou namietkou
tykajucou sa iného prava k pozemku v sulade s §137 ods.1 a ods.2 Stavebného zadkona, je takéto rozhodnutie v
rozpore so zakonom. V uvedenom rozsudku NS SR priamo expresis verbis explicitne uvadza kombinacia prav

a povinnosti podla zdkona o Zivotnom prostredi a Vodného zakona ako tzv. iné pravo k pozemku podla §139 ods.1
pism.c a taktieZ uvadza, Ze takéto namietky su zaroven obciansko-pravnym titulom podla §137 Stavebného zédkona
a je potrebné o nich rozhodnut aj postupom podla tohto ustanovenia.

Stavebny zakon nepostupoval v sulade s uvedenymi zakonmi ani s ustalenou rozhodovacou praxou sudov v danej
veci.

IV. Nespravne pouZitie koncentracnej zasady

Stavebny urad nespravne pouzil koncentra¢nu zadsadu podla §61 ods.1 Stavebného zakona, nakolko nezohladnil
skutoénost, Zze na predmetnd stavbu bolo vykonané zistovacie konanie, ¢o vplyvom eurépskych smernic o Zivotnom
prostredi znamena, Ze dotknuta verejnost ma pravo a narok vstupit do povolovacieho procesu kedykolvek pred
vydanim tzv. findlneho rozhodnutia, ¢o v podmienkach SR znamena kolaudaéné rozhodnutie. (Pozri napr. Komentar
k zakonu o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, Katrlik, Wolters Kluwer 2016).

V. Dohoda tucastnikov konania zmierom

Podla §3 ods.4 Spravneho poriadku ,, Ak to povaha veci pripusta, ma sa sprdvny orgdn vZdy pokusit o jej zmierne
vybavenie.”; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku stavebné Urady ,,su povinné chranit prdava a zdujmy fyzickych oséb a
pravnickych oséb a désledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.“; podla §3 ods.2 Spravneho poriadku ,Sprdvne
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orgdny su povinné postupovat' v konani v uzkej sucinnosti s ucastnikmi konania, zucastnenymi osobami a inymi
osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat im vZdy prileZitost, aby mohli svoje prdva a zdujmy ucinne obhajovat, najmd
sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje ndvrhy.“; Podla §37 ods.2 Stavebného zakona , Stavebny urad v
uzemnom konani posudi ndvrh predovsetkym z hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb poZadovaného
opatrenia v uzemi a jeho désledkov; preskima ndvrh a jeho sulad s podkladmi podla odseku 1 a predchddzajucimi
rozhodnutiami o uzemi, posudi, ¢i vyhovuje vseobecnym technickym poZiadavkdm na vystavbu a vseobecne
technickym poZiadavkdm na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré
ustanovuju hygienické, protipoZiarne podmienky, podmienky bezpecnosti prdce a technickych zariadeni, dopravné
podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kulturne pamiatky, ochrany polnohospoddrskeho p6dneho
fondu, lesného pédneho fondu a pod., pokial posudenie nepatri inym orgdnom.”; podla §4 ods.1 pism.e stavebnej
vyhlasky ¢.453/2000 Z.z. ,izemné rozhodnutie obsahuje okrem vseobecnych ndleZitosti dalSie podmienky, ktorymi sa
zabezpeci ochrana verejnych zdujmov a prdvom chrdnenych zdujmov ucastnikov konania®.

Dna 13.12.2017 bola stavebnému uradu ozndmena dohoda ucastnikov konania ohladne spésobu, akym pripomienky
odvolatela boli zohladnené do projektu, pricom stavebny Urad v rozpore s vyssie citovanymi ustanoveniami zdkona
toto ignoroval a to napriek tomu, Ze zastupcom stavebnika bola vec pocas pracovného stretnutia dna 13.12.2017
telefonicky konzultovand. Tym stavebny Urad postupoval v rozpore s §3 ods.1 Spravneho poriadku nakolko
neochrafoval prava odvolatela ako aj v rozpore s §3 ods.2 Spravneho poriadku tym, Ze mu hajit a ochranovat svoje
zaujmy neumoznil.

VI. Navrh dokazu na podporu nasich tvrdeni

Podla §34 ods.3 Spravneho poriadku ,,Ucastnik konania je povinny navrhnut na podporu svojich tvrdeni dékazy, ktoré
su mu zndme.“; podla §56 Spravneho poriadku ,Sprdvny orgdn, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, upovedomi
ostatnych ucastnikov konania o obsahu podaného odvolania, vyzve ich, aby sa k nemu vyjadrili, a podla potreby
doplni konanie vykonanim novonavrhnutych dékazov.”

V zmysle citovanych ustanoveni zakona v prilohe uvddzame vyjadrenie odborne spdsobilej osoby k projektovej
dokumentdcii pre stavebné konanie a Ziadame, aby uvedené podozrenia z ohrozenia Zivotného prostredia, ktoré
sme v zmysle §19 zakona o Zivotnom prostredi stavebnému Uradu ozndmili riadne overil a pripadne prijal ndpravné
opatrenia vo forme podmienok stavebného povolenia tieto nedostatky rieSiace.

VII. Petit odvolania a dalSie procesné naleZitosti

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhladom na konstatované pochybenia
v stavebnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie podla §59 ods.3 zrusil a vec vratil na
nové konanie a rozhodnutie. Toto odvolanie ma podla §55 ods.1 Spravneho poriadku odkladny ucinok.

Ziadame byt obozndmeny s podkladmi odvolacieho konania pre tGéely vyjadrenia sa podlia §33 ods.2 a §56
Spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroven Ziadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli vSetky nase
namietky v odvolani citované podla §47 ods.3 posledna veta Spravneho poriadku a odvolaci organ uviedlo, ako sa s
nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohladnil.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucit v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej
schranky nasho zdruZenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na
ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

S pozdravom,

Marcel Slavik | predseda
ZdruzZenie domovych samosprav | Namestie SNP 13 | P.O.BOX 218 | 850 00 Bratislava
+421 905 728 704 (SVK) | slavik@samospravydomov.org | www.samospravydomov.org




LOGISTIC PARK, obec Ivanka pri Dunaji, k.u. Farna, okres Senec

Na zaklade doloZenych dokladov pozadujeme dolozit:

1. Urcenie transformacia povodnovej viny v nadrziach priintenzite 15 min dazda, stanovenie
prietokovych hodnét odtoku z nadrzi na ORL a vsakovacich blokov hydraulickym vypoctom.

2. Navrhnuté kanalizaéné potrubie dolozit vypoctom vlastnej hydrauliky — splaskova i dazdova.

3. Pre ORL doloZit spdsob vypoctu a navrhu, ako i predsadenej nadrze - transformdcia a urcenie
rovnomerného odtoku do ORL.

4. Navrhované vsakovacie bloky overit infiltranym pokusom pre realnu infiltraénd schopnost
prostredia.

5. Dolozit aplikovanie Zakona o odpadoch a POH SR 2016-2016 o pouzivani materialov zhodnotenych
odpadov v procese vystavby — SO.01- SO.04, SO.18, SO.20 (tepelnoizola¢né a akustické materialy,
retencné parkovacie plochy, inovativne rieSenia sadovych Uprav so zabezpeéenim zadrziavania vody,
aplikacia rieseni na usporu prirodnych materialov — zakladanie komunikacii a pléch, ..)

6. Dolozit riesenia pre priestorovy a pracovny hluk pri stavebnych objektoch.

Zvolen, 21.11.2017




Vysledok overenia ZEP
Sprava: 5a80bccf-d971-41ae-901d-cf9623605384

Typ vysledku overenia: 2
Popis vysledku overenia: Predbezné

Objekt
Id: a395f344-2944-4cc7-a179-6f243db507d5

Autorizacia
Identifikator autorizacie: 201712180000109857

Typ pOdpiSUZ urn:0id:1.3.158.36061701.1.2.2;SKQCRules,SKMQCRules,SKSysQCRules,EUNonQCRules
Kéd stavu overenia autorizacie: 3

Popis stavu overenia autorizacie: predbezne platna

Kéd vysledku overenia: 20

POpiS V)'/S|ed ku overenia: Vv certifika¢nej ceste v parametroch volania je predbezne platny certifikat.
Datum a Cas podpisu (UTC): 18.12.2017 20:47

Datum a Cas Casovej peciatky podpisu (UTC): 18.12.2017 20:47

Datum a cas overenia (UTC): 18.12.2017 20:51

Podpisovy certifikat
Vydavatel: C=SK L=Bratislava,0=Disig a.s,0U=ACA-307-2007-2,CN=SVK eID ACA

Sériové Cislo: 20532845446968078943961

Subjekt: CN=Marcel Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik, STREET=Rovniankova 1667/14,L=Bratislava -
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802207083

Mandat: <MandateCertificatelnfo xmlns:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmlns:xsi="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instance"> <Client

/><Mandatary> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>CN </Key> <Value>Marcel

Slavik</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject < /Type> <Key>GIVENNAME < /Key > <Value>Marcel < /Value
></CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SURNAME </Key > <Value>Slavik</Value> </CertRule> <C
ertRule> <Type>Subject</Type> <Key>STREET </Key> <Value>Rovniankova

1667/14</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject </Type> <Key>L</Key> <Value>Bratislava -
Petrzalka</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>C</Key> <Value>SK</Value> </CertRule



> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SERIALNUMBER < /Key > <Value>PNOSK-
7802207083 </Value> </CertRule> </Mandatary> <Mandate /> </MandateCertificateInfo>

Objekt
Id: af24edac-3672-469e-ba05-97beca278bel

Autorizacia
Identifikator autorizacie: 201712180000109860

Typ pOdpiSUI urn:oid:1.3.158.36061701.1.2.2;SKQCRules,SKMQCRules,SKSysQCRules,EUNonQCRules
Kod stavu overenia autorizacie: 3

Popis stavu overenia autorizacie: predbezne platna

Kéd vysledku overenia: 20

POpiS V)'/S|ed ku overenia: V certifika¢nej ceste v parametroch volania je predbezne platny certifikat.
Datum a cas podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a Cas Casovej peciatky podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a cas overenia (UTC): 18.12.2017 20:51

Podpisovy certifikat
Vydavatel: C=5K L=Bratislava,0=Disig a.s,0U=ACA-307-2007-2,CN=SVK eID ACA

Sériové Cislo: 20532845446968078943961

Su bjekt: CN=Marcel Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik, STREET=Rovniankova 1667/14,L=Bratislava -

Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802207083

Mandat: <MandateCertificatelnfo xmins:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmins:xsi="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instance"> <Client
/><Mandatary> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>CN </Key> <Value>Marcel

Slavik</Value> </CertRule> <CertRule> < Type>Subject</Type> <Key>GIVENNAME < /Key > <Value>Marcel </Value
></CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SURNAME < /Key> <Value>Slavik < /Value> < /CertRule> <C

ertRule> <Type>Subject</Type> <Key>STREET </Key> <Value>Rovniankova
1667/14</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>L</Key> <Value>Bratislava -

Petrzalka</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>C</Key> <Value>SK</Value> </CertRule

> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SERIALNUMBER < /Key > <Value>PNOSK-
7802207083 </Value> </CertRule> </Mandatary> <Mandate /> </MandateCertificateInfo>

Objekt
Id: 3d9f18d9-7917-4c15-bdel-df1fdfe0912a



Autorizacia
Identifikator autorizacie: 201712180000109863

Typ pOdpiSUI urn:0id:1.3.158.36061701.1.2.2;SKQCRules,SKMQCRules,SKSysQCRules,EUNonQCRules
Kéd stavu overenia autorizacie: 3

Popis stavu overenia autorizacie: Predbezne platna

Kéd vysledku overenia: 20

POpiS V)'/S|ed ku overenia: V certifikatnej ceste v parametroch volania je predbezne platny certifikat.
Datum a cas podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a Cas casovej peciatky podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a cas overenia (UTC): 18.12.2017 20:51

Podpisovy certifikat
Vydavatel: C=SK L=Bratislava,0=Disig a.s.,0U=ACA-307-2007-2,CN=SVK eID ACA

Sériové Cislo: 20532845446968078943961

Subjekt: CN=Marcel Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Sl|avik, STREET=Rovniankova 1667/14,L=Bratislava -
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802207083

Mandat: <MandateCertificatelnfo xmlins:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmlns:xsi="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instance"> <Client

/><Mandatary> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>CN </Key> <Value>Marcel

Slavik</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject </Type> <Key>GIVENNAME < /Key > <Value>Marcel < /Value
></CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SURNAME </Key > <Value>Slavik</Value> </CertRule> <C
ertRule> <Type>Subject</Type> <Key>STREET </Key> <Value>Rovniankova

1667/14</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>L</Key> <Value>Bratislava -
Petrzalka</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>C</Key> <Value>SK</Value> </CertRule
><CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SERIALNUMBER </Key> <Value>PNOSK-

7802207083 </Value> </CertRule> </Mandatary> <Mandate /> </MandateCertificateInfo>



Dorucenka
Odosielatel a prijimatel’
Odosielatel’ ico://sk/31820174

Prijimatel” ico://sk/00151866_10325

Informacie o dorucovani
Datum a c¢as dorucenia: 18.12.2017 21:51:05

Dorucovana sprava
Identifikator spravy: 5a80bccf-d971-41ae-901d-cf9623605384

Kontrolny sucet
Kanonikalizacia: http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-c14n-20010315

Typ: http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-sha256
Hodnota: wjJrmGWc7HUo/tAvUDbzsxrbp4OvZrhjsgEXiLvoyPM=
Prilohy

Priloha

Identifikator elektronického dokumentu: a395f344-2944-4cc7-a179-6f243db507d5

Priloha
Identifikator elektronického dokumentu: af24edac-3672-469e-ba05-97beca278bel

Priloha
Identifikator elektronického dokumentu: 3d9f18d9-7917-4c15-bdel-df1fdfe0912a



Vysledok overenia ZEP
Sprava: 5a80bccf-d971-41ae-901d-cf9623605384

Typ vysledku overenia: 1
Popis vysledku overenia: Upiné

Objekt
Id: a395f344-2944-4cc7-a179-6f243db507d5

Autorizacia
Identifikator autorizacie: 201712180000109857

Typ pOdpiSUZ urn:0id:1.3.158.36061701.1.2.2;SKQCRules,SKMQCRules,SKSysQCRules,EUNonQCRules
Kéd stavu overenia autorizacie: 1

Popis stavu overenia autorizacie: Platna

Kéd vysledku overenia: 0

POpiS vysledku overenia: Operacia bola vykonana tspeéne.

Datum a Cas podpisu (UTC): 18.12.2017 20:47

Datum a Cas Casovej peciatky podpisu (UTC): 18.12.2017 20:47

Datum a cas overenia (UTC): 19.12.2017 05:42

Podpisovy certifikat
Vydavatel: C=SK L=Bratislava,0=Disig a.s,0U=ACA-307-2007-2,CN=SVK eID ACA

Sériové Cislo: 20532845446968078943961

Subjekt: CN=Marcel Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik, STREET=Rovniankova 1667/14,L=Bratislava -
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802207083

Mandat: <MandateCertificatelnfo xmlns:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmlns:xsi="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instance"> <Client

/><Mandatary> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>CN </Key> <Value>Marcel

Slavik</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject </Type> <Key>GIVENNAME < /Key > <Value>Marcel < /Value
></CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SURNAME </Key > <Value>Slavik</Value> </CertRule> <C
ertRule> <Type>Subject</Type> <Key>STREET </Key> <Value>Rovniankova

1667/14</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject </Type> <Key>L</Key> <Value>Bratislava -
Petrzalka</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>C</Key> <Value>SK</Value> </CertRule



> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SERIALNUMBER < /Key > <Value>PNOSK-
7802207083 </Value> </CertRule> </Mandatary> <Mandate /> </MandateCertificateInfo>

Objekt
Id: af24edac-3672-469e-ba05-97beca278bel

Autorizacia
Identifikator autorizacie: 201712180000109860

Typ pOdpiSUI urn:oid:1.3.158.36061701.1.2.2;SKQCRules,SKMQCRules,SKSysQCRules,EUNonQCRules
Kod stavu overenia autorizacie: 1

Popis stavu overenia autorizacie: Platna

Kéd vysledku overenia: o

POpiS vysledku overenia: Operacia bola vykonana Gspeéne.

Datum a cas podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a Cas Casovej peciatky podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a cas overenia (UTC): 19.12.2017 05:42

Podpisovy certifikat
Vydavatel: C=5K L=Bratislava,0=Disig a.s,OU=ACA-307-2007-2,CN=SVK eID ACA

Sériové Cislo: 20532845446968078943961

Su bjekt: CN=Marcel Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik, STREET=Rovniankova 1667/14,L=Bratislava -

Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802207083

Mandat: <MandateCertificatelnfo xmins:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmins:xsi="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instance"> <Client
/><Mandatary> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>CN </Key> <Value>Marcel

Slavik </Value> </CertRule> <CertRule> < Type>Subject</Type> <Key>GIVENNAME < /Key > <Value>Marcel</Value
></CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SURNAME < /Key> <Value>Slavik < /Value> < /CertRule> <C

ertRule> <Type>Subject</Type> <Key>STREET </Key> <Value>Rovniankova
1667/14</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>L</Key> <Value>Bratislava -

Petrzalka</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>C</Key> <Value>SK</Value> </CertRule

> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SERIALNUMBER </Key> <Value>PNOSK-
7802207083 </Value> </CertRule> </Mandatary> <Mandate /> </MandateCertificateInfo>

Objekt
Id: 3d9f18d9-7917-4c15-bdel-df1fdfe0912a



Autorizacia
Identifikator autorizacie: 201712180000109863

Typ pOdpiSUI urn:0id:1.3.158.36061701.1.2.2;SKQCRules,SKMQCRules,SKSysQCRules,EUNonQCRules
Kéd stavu overenia autorizacie: 1

Popis stavu overenia autorizacie: platna

Kéd vysledku overenia: o

POpiS vysledku overenia: Operacia bola vykonana Uspeéne.

Datum a cas podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a Cas Casovej peciatky podpisu (UTC): 18.12.2017 20:50

Datum a cas overenia (UTC): 19.12.2017 05:42

Podpisovy certifikat
Vydavatel: C=SK L=Bratislava,0=Disig a.s.,0U=ACA-307-2007-2,CN=SVK eID ACA

Sériové Cislo: 20532845446968078943961

Subjekt: CN=Marcel Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Sl|avik, STREET=Rovniankova 1667/14,L=Bratislava -
PetrZalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802207083

Mandat: <MandateCertificatelnfo xmlins:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmlns:xsi="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instance"> <Client

/><Mandatary> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>CN </Key> <Value>Marcel

Slavik</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject </Type> <Key>GIVENNAME < /Key > <Value>Marcel < /Value
></CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SURNAME </Key > <Value>Slavik</Value> </CertRule> <C
ertRule> <Type>Subject</Type> <Key>STREET </Key> <Value>Rovniankova

1667/14</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>L</Key> <Value>Bratislava -
Petrzalka</Value> </CertRule> <CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>C</Key> <Value>SK</Value> </CertRule
><CertRule> <Type>Subject</Type> <Key>SERIALNUMBER </Key> <Value>PNOSK-

7802207083 </Value> </CertRule> </Mandatary> <Mandate /> </MandateCertificateInfo>
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